HESPERIA ®ggl# BANCO DE DATOS DE LENGUAS PALEOHISPANICAS

| Citacion: BDHespBGA.01.01, consulta: 02-02-2026

Ref. Hesperia: BGA.01.01

CABECERA

REF. MLH: L. YACIMIENTO: Quintal do Idolo, Rua do
Raio

MUNICIPIO: Braga PROVINCIA: Braga

N. INV.: Conservado in situ

GENERALIDADES

ATERIAL: PIEDRA SOPORTE: PARIETAL/RUPESTRE
TECNICA: INCISION EIRECCION DEXTROGIRA

SCRITURA:

NUM. +3 F{ MAX. LETRA: 10
INSCRIPCIONES:

H. MIN. LETRA: 6 RESPONS EPIGR: JMV

TEXTO Y APARATO CRITICO

TEXTO: Texto A
[Caellicus - Fronto
Arcobrigensis
Ambimogidus
fecit

Texto B
TONGOE
NABIAGOI

Texto C
C~a"elicus
fecit

Fronto

Texto D
[.IOMASTORE[---]

APARATO CRITICO:TONGOE, RONCOE, CIL
NABIAGOI, NABIACO, CIL
NABIAGO, RAP, EDCS

EPIGRAFIA Y PALEOGRAFIA
FTE. LEC.: Estaran 2016 SEPARADORES: CARECE

NUM. TEXTOS: +3 LENGUA: LUSITANO

SIGNARIO: LATINO |

OBSERV. Los restos que se conservan pertenecian a una fachada vertical que igualaba
[EPIGRAFICAS: la pared con las rocas, un bloque granitico del que surgia un manantial,
canalizado hacia un pequeno estanque. El texto B recoge al destinatario del
santuario, la divinidad TONGOE NABIAGOI, flexionada con una forma de
dativo indigena tanto en el te6nimo como en el epiteto.

OBSERV. Los textos A y C son latinos; a pesar de ello, ignoramos qué es el término
PALEOGRAFICAS: Ambimogidus ({antropénimo o cargo?)

Texto B. La paleografia de este texto tiene un aspecto menos "romano". Las
letras tienen un tamano grande al comienzo del renglén y van disminuyendo
conforme éste avanza. Sus ejes, especialmente los de las letras de la parte
derecha, estan ligeramente inclinados hacia la derecha. Las letras no parecen
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ener los refuerzos marcados, los bucles de B son iguales y los dpices de G, a
diferencia del texto A, estdn rematados con un pequertio trazo horizontal
(Estaran 2016).

El texto D es dudoso; sus letras bajan y vuelven a subir.

CONTEXTO ARQUEOLOGICO

DATACION: Siglo I d. (Elena, Mar & Martins 2008)
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