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Ref. Hesperia:

SP.02.14SUSPECTA
CABECERA
REF. MLH: K. ACIMIENTO: Desconocido
MUNICIPIO: Desconocido PROVINCIA: Desconocida
N. INV.: RAH; N. Inv.: OBJETO: T
2002/25/15
TIPO YAC.: INDETERMINADO
GENERALIDADES

MATERIAL: BRONCE SOPORTE: TESERA
FORMA: trapezoidal, copa? TECNICA: PUNTILLADO

IRECCION DEXTROGIRA NUM. 1

SCRITURA: INSCRIPCIONES:
TIPO EPIGRAFE: Tésera de hospitalidad EIMENSIONES 49x 3,4x0,27

BJETO:
NUM. LINEAS: 3 H. MAX. LETRA: 7
H. MIN. LETRA: 5 CONSERV. EPG: Regular
CONS. ARQ: R RESPONS EPIGR: ALF
R ALF, ENF, CJC
TEXTO turiaz-
nka
kortika

APARATO CRITICO:nka, ika Almagro-Gorbea, Jordan 2004b, nka (!) Beltran et alii, nka Simén

Cornago

EPIGRAFIA Y PALEOGRAFIA
FTE. LEC.: RAH (Catéalogo) SEPARADORES: CARECE

NUM. TEXTOS: 1

LENGUA: CELTIBERICO

SIGNARIO: CELTIBERICO E. METROLOGIA: carece

OBSERV.
EPIGRAFICAS:

Con la lectura que daba el editor, Martin-Almagro, el analisis de la primera
primera palabra,turiazika era claro: es un adjetivo derivado con el sufijo
-ika. La mencion a una poblacion homoénima aparece en [P.01.01] TVRIASICA
-/ CAR (Monte Cildd). Se acepta que puede ser la misma que también acuié
moneda con la leyenda turiazu [Mon.51]. El adjetivo turiazika vendria a
confirmar la posibilidad expuesta por Villar 1995b, 144-145, de que el
topénimo originario de turiazu fuese *turias, sobre el que se anadiria
directamente el sufijo -ika. Ahora bien, no es seguro que la silbante
intervocdlica originaria sonorice en celtibérico, asi es que esta forma es
realmente sospechosa.

La lectura que se da aqui, turiaznka, parece ajustarse mejor a la morfologia
esperada, pues seria un derivado adjetival a partir de turiazu, que es un
tema en nasal, *turya6on, con el sufijo en grado cero, *turya6n, a partir de
cuyo tema se formaria el adjetivo, *turyafn-ka. Seria un caso paralelo al de
atulnkum, lectura de la pieza, en lugar de atulikum lectura enmendada de
[CU.00.01].

kortika es un nombre en N.fem. bien atestiguado en celtibérico, formado con
el sufijo -ika. Su significado concreto es discutido. La estructura sintactica es
la que aparece también [NA.08.02] uaraka kortika, expresion abreviada de
libiaka kortika kar [CU.01.01]

Su interpretacién puede ser: "(Pacto) publico turiasonense". Es un pacto
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unilateral.

Debido a su aspecto, paleografia y formacién lingiiistica es catalogada como
muy sospechosa por Beltran et alii. Para Simén Cornago 2013, 474 es
suspecta .

OBSERV.
PALEOGRAFICAS:

Esta pieza no parece coherente con el sistema dual de escritura, pues
presenta algunas incongruencias. Los silabogramas empleados para ko, [go],
y para ti, [ti] , concuerdan con el sistema, sin embargo el uso de los
silabogramas simples para [tu] y [ka], en turiaznka, y de -ka en kortika, no
lo hacen.

Las variante de los signos son: tul, rl, a2, z1, n1?, kal, kol, ti3.
CONTEXTO ARQUEOLOGICO
FECHA HALLAZGO:|Desconocido

IRCUNSTANCIAS | DESCONOCIDO
ALLAZGO:
DATACION: Finales del siglo - III hasta, aproximadamente, el cambio de la era.

CRIT. DAT.:

Arqueolégicos e histérico-paleograficos: La horquilla temporal general del
uso del signario paleohispanico no redundante se extiende desde la fecha
aproximada de la denominada tésera de Armuna de Tajufia, datada a finales
del s. - III por el material arqueoldgico, sobre todo numismaético, que aparecio
asociado a ella, hasta las fechas en que se considera que el uso del signario
paleohispanico dejo de ser usado por los celtiberos, el cambio de era.
Martin-Almagro la data desde fines del siglo II a mediados del siglo I a. e. por
motivos paleograficos.

CONTEXTO
HALLAZGO:

La pieza pertenecia a la coleccién de D. Josep Pellicer i Bru, que fue
adquirida por la Real Academia de la Historia en el afio 2002.

OBSERVACIONES
ARQUEOL.:

Tésera de bronce formada por una chapa gruesa fundida con los bordes
biselados. Su forma es trapezoidal, pero con los lados ligeramente convexos y
los d&ngulos superiores acabados en dos pequenos apéndices, mientras que en
la parte inferior se estrecha y acaba en una parte plana rematada en dos
extremos elevados, roto el de la derecha. El contorno de los lados esta
rodeado de una doble fila de puntos, mientras que en la parte superior e
inferior la fila de puntos es simple. La forma que tiene es extrafa, pero
recuerda a un vaso sobre pie elevado caracteristico de la cultura celtibérica,
por lo que podria relacionarse con algun ritual de libacién para sellar el
acuerdo. Pesa 16,32 gr.

La forma de la pieza es insdlita, lo que la hace ser considerada sospechosa,
ademads de sus particularidades morfoldgicas.

Analisis metalografico: Cu: 54,7%; Sn: 4,84%; Pb: 39,9%; Zn: nd; Fe: 0,18%;
Ni: 0,01%; As: nd; Sb: 0,30%; Ag: 0,066%; Au: -; BI: - (Almagro Gorbea et alii
2004, 345).

La ciudad de Tarazona tenia importantes relaciones, hecho corroborado por
sus monedas, que tienen una amplia difusion, y por otros textos de téseras
(Monte Cilda) que hacen referencia a esta ciudad.
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