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CABECERA
REF. MLH: B.07.34.SUP = PM I ACIMIENTO: Pech Maho
MUNICIPIO: Sigean PROVINCIA: Aude
N. INV.: Museo de Sigean. 58 OBJETO: Pa
B-111
TIPO YAC.: HABITAT
GENERALIDADES

ATERIAL: PLOMO SOPORTE: LAMINA/PLANCHA

TECNICA: INCISION IRECCION DEXTROGIRA
SCRITURA:

NUM. 1 TIPO EPIGRAFE: INDET.
INSCRIPCIONES:
BIMENSIONES 28,0 x 9,6 x 0,07 NUM. LINEAS: 23

BJETO:
H. MAX. LETRA: 11 H. MIN. LETRA: 4
CONSERV. EPG: Lectura sin dificultad |CONS. ARQ: B
RESPONS EPIGR: JGC REVISORES: JF]

TEXTO Y APARATO CRITICO
TEXTO: eisbureban[
bakasketei+ures

3 tinir:baidesgige:
norotar:adinbur
ikei:kuleskere:

6 bastige:leisir:bilos
tibas:tigirsbin:
}duoris:basbin:takals -
9 or:adine:belesbas:
arsbin:kanbuloige
bakasketei:giskertan:
12 esuresunir:
selgitara salgidei
ke:kanbuloilereuti

15 nir:bekortoisabel-
lir:tedeiarika[ne]

abelgirdika:ntedeia

18 rikane:baidesgige:kul
eskere:ildirsar

[++] adingereatan:adi -
21 nbin:liturisuasti
$o:doilakoni:basti
r:alasbur:mino:ata

24 nike

APARATO CRITICO:n, 1[ E

te, ta E, Untermann 2013, PM I
ta, bo E, Untermann 2013, PM I
tduo, botuo E

ta, bo E, Untermann 2013, PM I
te, ta E, Untermann 2013, PM I
ta, bo E, Untermann 2013, PM I
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HESPERIA S

EPIGRAFIA Y PALEOGRAFIA

ta, bo E, Untermann 2013, PM I

te, ta E, Untermann 2013, PM 1

eatan : ati, e:abon:a[di] E, eabon : ati Untermann 2013, PM I
u, :u E

ta, bo E, Untermann 2013, PM I

n, ek

FTE. LEC.: Untermann 2013, PM I; E. p. 65. SEPARADORES: 2, 3 6 4 puntos

NUM. TEXTOS: +3

LENGUA: IBERICO

SIGNARIO: LEVANTINO |

OBSERV.
EPIGRAFICAS:

Apareci6 enrollado, partido en dos fragmentos; el mayor dejaba ver algunos
caracteres ibéricos. Se desenrollé sin problemas, debido a su buen estado de
conservacion.

Texto escrito en el sentido vertical o recto del soporte, dividido en tres
secciones: la 12 de 12 lineas con 133 letras y 18 signos de puntuacién; la 22
con 4 lineas con 48 letras y 3 signos de puntuacion; la 32 con 7 lineas, 88
letras y 13 signos de puntuacién (a veces con tres puntos y otras veces con
dos puntos verticales, marcandose incluso a final de linea).

Tres pequenas lagunas a la altura de las lineas 1/2, 15/16 y 20, aunque todas
las letras son restituibles (salvo 2 en la linea 20). En los lados se aprecian
desconchados que debieron de existir en el momento de la inscripcion, por la
posicion de ciertas letras, como la 12 de la linea 72. Se aprecia claramente el
ductus.

En el fragmento A se evita partir las palabras al final de linea.

Sistema dual, perceptible en el alternante uso de las variantes simples y
marcadas de ti y ke: hallamos ti /di/ consecuentemente en el término atin (=
ADIN) e iltir, y ti /ti/ en tikirs- y siempre tras sibilante, como en -bilostibas,
basti. También el elemento /gere/ muestra ké /ke/ siempre tras sibilante,
kuleskére, mientras que en contexto sonoro se escribe con ke: atinkere.
Para la velar con vocal i solo se encuentra ki, aun después de sibilante:
baiteskike (lin. 2). Igualmente la Uinica variante es ka.

Tanto Solier como Untermnn leen el 59 signo de la lin. 2 como ta, aunque es
el signo te 5 de las tablas de MLH II. Si lo leyéramos como signo marcado de
té /te/, podriamos entender el resto de los signos te como /de/, lo cual iria
bien con la forma baites (lin. 3) = baides en El Cigarralejo (G.13.01).

Correa (1993b) aprecia la presencia de los siguientes NPP galos: Boduorix (L.
8), Camulo- (1. 10 y 1. 14), Liturix (1. 21) y tal vez Vastex (1. 21-22).

Las palabras vienen separadas por interpunciones. En dos lugares quizé por
espacio (tras selkitara, lin 13 y bastir, lin. 22-23). Por razones lingiiisticas se
puede pensar en limite de palabras en bakaskétéi - urestinir: (1. 2-3) ;
atinkere - atan (1.20; la E ve interpuncién) y lituris - uastiso (1.21-2).

Se hallan varias secuencias repetidas: bakaskétéi (1. 2) = bakaskeétéi (1.11);
baiteskike (1. 3) = baiteskike (l. 18); téteiarika[ne] (l. 16) = ntéteiarikane
(1.17-18).

Los NPP reconocibles en el plomo son:

Jeisbur, por la uniéon de bur a elementos antroponimicos claros en atinbur,
kulesbur; Untermann lo considerar variante de bor. Para la parte inicial, cf.
leis- en leistiker (AUD.05.17).

kuleskere (1. 5, 18, 19), que contiene dos elementos caracteristicos: -kere
(repetido en atinkere y en Baoiyeppoc del plomo griego de Pech Maho, etc. );
por su parte kules aparece en otros NP de Pech Maho (kulestiker, kulesbur,
etc.); ejemplos de otros lugares: kulestautin (Moixent).
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HESPERIA S

bilostibas (1. 6-7) y tikirsbin (I. 7), seguidos, probablemente expresen la
denominacién de un individuo mediante idiénimo + Nombre del padre.
Ambos nombres contienen elementos frecuentes. Otra secuencia de dos
nombres con probable expresion de idiénimo mas filiacion es kuleskére :
iltirsar (1. 18-9). Este nombre consta del elemento iltir, frecuente en NPy
NL, mas el elemento -sar, documentado en Cruzy (HER.02.374: kulesar),
Oliete (TE.05.07: sanisar), etc.

belesbas (1.9), formado mediante dos elementos muy frecuentes: beles se
halla en moneda de Ampurias y mas lugares del area ibérica; el elemento -bas’
en bilosbas de Palamds, en iltirbas de Ullastret (C.02.1)

Se aprecian también los siguientes nombres del estrato galo: kanbulo (1.14)
por el galo Camulo(n) y litaris (1. 22) por galo Liturix; uastiso con su u-
inicial y la terminacion -isso- apunta a un origen galo. Es sugerente ver en
ellos una relacion de filiacién, acomodada al ibérico (?). Si la secuencia
ttuoris basbin (I. 8) es una indicacion de idiénimo + filiacién, tendriamos un
ejemplo de asignacién de un nombre galo a su hijo por parte de un ibero.

Sufijos:

Se aprecia -(i)ke, aunque a diferencia del plomo de Ensérune aqui no se halla
en secuencia de concordancia. Aparece sufijado a NPP (atinburikéi, 1. 4-5) y a
apelativos (Salkiteikeé, 1. 14). En baiteskike (dos veces) aparece el sufijo
anadido al suf. -ki (baiteski de Castelléon F.06.01).

El suf. -(i)ka aparece en abelkirtikd, mientras tenemos -ir* en bastir (1. 22-3),
término relacionado con bastike (1. 6).

El suf. -e se aprecia en atine (1. 9).

En el resto del texto se aislan algunos segmentos, probablemente apelativos,
que recuerdan secuencias idénticas o similares de otros plomos. Asi, urestinir
(1. 2-3) y esuresunir (1. 12) tienen el paralelo muresunir del plomo
AUD.05.36a de Pech Maho.

Si se acepta una relacioén entre bastike (1. 6) y bastir (1. 22-3), se pueden
explorar explicaciones en el &mbito de los NL; asi bastes-iltir-te en una
pintura de Lliria (F.13.24), y en cuanto a sufijos, -ike se halla en barke-ike
(Ensérune) y en iltir-ke, mientras el suf. -ir de bastir tiene paralelo en labeis-
ir y labeis-iltun-ir* del plomo de Yatova I.

Son inseguros los paralelos para kisker- (1. 11); se halla ante ekiar en Lliria
(F.13.6) y Untermann piensa en un variante de composicién del elemento
antroponimico isker. La lectura -bon de la terminacién -tdn le lleva a
Untermann proponer varios paralelos, basandose ademas en una lectura
-bones problematica; es preferible la explicacién alternativa de es- como
prefijo.

Al final del plomo, alasbur (que parece un NP por su segundo elemento,
aunque alas no tiene paralelos entre NPP) se repite al inicio de los dos textos
del plomo de Pech Maho (AUD.05.36a, 36b), lo cual hace pensar en la
designacién de alguna funcién /funcionario que en uno inicia y en otro cierra
el documento. Funcién parecida para tursiltir del plomo II de Pech Maho
(AUD.05.35).

La secuencia mino en posicién peniltima del texto recuerda de cerca mi[-]m
de PM IV y minmba de la pentltima linea de PM II ante la mencién del NP
que cierra el texto. Serd parte de la formula de cierre.

OBSERV.
PALEOGRAFICAS:

Similar caligrafia (aunque no idéntica) en las tres partes del texto, con la
misma forma para la caracteristica letra be; a pesar de ello, el E piensa en 3
manos, por la variacién en otras letras: i, bi y s son mas cuidadas en C.

A partir de la letra bu se aprecia el orden de la incisién; 12 el trazo vertical
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CONTEXTO
FECHA HALLAZGO:

izqg., el derecho y las barras transversales. Los caracteres, por norma general,
se inscriben de arriba abajo y de izq. a dcha.

Para bu rectangulo en forma de ficha de domin6 con raya horizontal
marcando dos campos y punto en el centro de cada uno de ellos (igual que en
AUD.05.35).

bi asta vertical con trazo oblicuo adjunto, algo inclinado, del cual 1 se
diferencia por tener asta mas inclinada y angulo més cerrado.

a en forma de R latina

El término Ftuoris es la evidencia mas consistente para el valor bo del signo
en forma de espiga, si se interpreta como NP galo Boduo-. Signo que también
aparece en el plomo de Ensérune.
ARQUEOLOGICO
1970-72

IRCUNSTANCIAS
ALLAZGO:

EXCAVACION

DATACION:

Finales del s. III a.C. (si corresponde a la fase final del yacimiento).

CRIT. DAT.:

1- Ultimo periodo de habitacion del hdbitat antes de su destruccion.

2- Anforas greco-italicas antiguas (comienzan en el 250 a.C. y se multiplican
en la 22 mitad del s. IIT a.C.)

. 3- Platos de pescado de tipo reciente y las copas de alfarero Nikias.

4- Rareza del campaniense A (sé6lo un bol y algunos fragmentos) debido a su
retraso en la defuncién por occidente (no antes del Gltimo cuarto del s. III
a.C.): Morel dice que se generalizan a partir del 200 a.C.

CONTEXTO
HALLAZGO:

Oppidum de Pech Maho; en un importante barrio de caracter artesanal y
comercial, entre el recinto interior y una calle paralela de direccién E-O; los
plomos se hallaron en el mayor de los locales, explorado entre 1970 y 1972,
en la caja 58 B, cerca de un enlosado y sobre el contorno de un fogoén, en el
medio de restos de anforas y dolia. El estrato muestra restos del incendio que
asolo el conjunto del oppidum: todo el nivel estaba cubierto por una capa de
piedras, proveniente del desmantelamiento de la muralla.

BIBLIOGRAFIA
ED. PRINCEPS: Solier 1979, 59-61, fig. 5 (foto), fig. 13 (calco)

De Hoz 1985a, 452; Correa 1993b, 115; Ferrer i Jané 2005, 958, n. 4;
Untermann 2013, PM 1
ILUSTRACIONES
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